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Celem wystapienia jest zaproponowanie formuty stuzacey do nazywania

znakdéw i odniesien znakow:

(FZ) to, ze zachodza kolejno: réwnoczesne q1,93.4q3 --- — réwnoczesne

41,497,493 -~ — rownoczesne qi,43,93 - — -,
gdzie za q podstawia si¢ zdania wskazujace cechy relewantne konkretnych rzeczy i
sytuacji. Nazywam ja formuta zdarzeniowa (FZ).

Zaktadam, ze znak to znakowo uzyty konkretny przedmiot — rzecz lub sytuacja,
uzyty ze wzgledu na cechy relewantne, czyli istotne dla odbiorcy, dokonujacego
semiozy, np. to, ze pewna konkretna flaga jest biata lub to, ze ustyszane wyrazenie
jezykowe realizuje pewien obraz akustyczny. Kazdy konkretny znak powinien da¢ si¢
opisa¢ jako egzemplarz znaku-typu w sposob determinujacy jego znaczenie i
odniesienie. Zeby spetni¢ wymog jednoznacznosci, wyrazenia okazjonalne uznaje za
Yehoshua Bar-Hilledlem nie za znaki, a za czesci znakéw, do ktérych naleza tez
relewantne elementy kontekstu. Do opisu znakOw majacych za czes¢ stowna zdania
takie, jak ,Wczorg bytem gtodny” powszechnie dodaje si¢ wskazanie konkretnego
nadawcy i czasu, obojga przez uzycie imion wiasnych. Te jednak nie nadaja si¢ do
wlaczenia w abstrakcyjny znak-typ. Nalezy wiec zmieni¢ perspektywe i tworzyé
znaki-typy dla odbiorcy pragmatycznie rozumianego, ktdremu bezposrednio dany jest
moment wymawiania zdan i ktéry ma kontakt z osoba méwiaca, widzi gest wskazania
itp. Nie musi przy tym zna¢ ani imienia nadawcy, ani nazwy przedmiotu wskazanego,
ani aktualng daty, ktéra w (FZ) zastepuje sie przez wyliczenie koleginych dni lub
innych zdarzen astronomicznych. Znak ,to, ze nadawca mowi zdanie <<Wczorg
bytem gtodny>>" jest zawsze jednoznaczny i jego odniesienie nazwiemy ,to, ze
kolgjno zachodzity: nadawca jest gtodny — zachdd stonca — wschéd stonca — sytuacja
aktualna’. Te jednoznacznosci nie da sie odda¢ jezykiem wiecznym, w Ktorym w
zaleznosci od dnia nalezatoby podawac inna, odliczona date.

Wiasciwe nazwanie konkretnego znaku egzemplarza za pomoca (FZ) wskazuje
automatycznie znak-typ.

Chce tez przedstawi¢ trzy sposoby uzycia dat: liczenie odstepu czasowego od
chwili aktuanegj, liczenie dystansu miedzy dwoma porownywanymi momentami
czasowymi i liczenie uptywu czasu od zdarzenia orientujacego kalendarz. Wszystkie
trzy wyrazalne sa przy uzyciu (FZ). Proponuje przyktady znakéw potwierdzajacych
hipoteze Bar-Hilela, ktéra mowi, ze ,istnigje taka sytuacja komunikacyjna oraz takie
zdanie okazjonalne, ze nie mozna tego zdania okazjonalnego zastapi¢ pewnym
zdaniem nieokazjonalnym bez straty informacji”. Sa to np. wymowienie w dniu 6
marca 2009 ,Dzi$ jest 6 marca 2009” lub prawdziwe przedstawienie si¢, jak
»Nazywam si¢ Jakub Kozakoszczak”.
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