SEMIOTYKA LOGICZNA
Wyktady - semestr zimowy
Joanna Odrowgz-Sypniewska

Przygotowanie do egzaminu z tej a#ci wyktadow, ktéra odbywa sg w semestrze
zimowym, powinno obejmowd:

1. zapoznanie iz tresciag wyktadow;

2. zapoznanie giz obszernymi fragmentami pegenika J. Jadackieg8pér o granice
jezyka(co najmniej I; IVA-C; VII, IXA-B, X, XIB-D);

3. lekture nastpujacych tekstéw (dogpne w punkcie ksero w IF):

1. G. Frege,,Sens iznaczenie”, [wPisma semantyczrfeed. B. Wolniewicz), s. 60-88.

2. B.Russell,,Deskrypcje”, [w:] Wprowadzenie do filozofii materyki, W-wa 2003, 217-232 (lub
[w:] J.Pelc (red.)Logika i zyk,W-wa 1967).

3. P.Strawson,,O odnoszeniu giuzy¢ wyrazen do przedmiotéw”, [w:] J.Pelc (redlpgika i ezyk,
W-wa 1967, s. 377-415.

4. J.Searle,,Imiona wiasne”, [w:] J.Pelc (red.)ogika i pzyk,W-wa 1967, s. 523-535.
K.Donnellan, ,Reference and Definite Descriptions”, [Wihe Philosophical Reviewol. 77, nr
2, 1966, s. 281-304.

6. S.Kripke, ,Identycznd¢ a konieczn&t”, [w:] Metafizyka w filozofii analitycznej (red. TSzubka),
Lublin 1995, s. 95-125.

7. H.Putnam, ,Znaczenie wyrazu znaczenie”, [w:] Wiele twarzgliemu i inne eseje (red.
A.Grobler), W-wa 1998, s. 93-100, 105-115,124-130.

WYKtLADY :

UWAGA! TO JEST TYLKO ZAPIS TEGO, CO POKAZUJE PANSTWU NA
SLAJDACH W TRAKCIE WYKLADU, A NIE TRE SC WYKLADOW. BARDZO
CZESTO POJAWIA SIE PRZYKLAD BEZ OMOWIENIA — BEZ WYSLUCHANIA
KOMENTARZA W TRAKCIE WYKLADU NIE B EDA PANSTWO WIEDZIELI,
CZEMU TEN PRZYKLAD MA StU ZYC!

WYKLAD 1

Semiotyka— nauka o znakach

Jako pierwszy terminu ,semiotyka” w tym znaczeniytuohn Locke (1632 — 1704)

Tworca terminu ,semiotyka logiczna” jest Kazimierz Ajdekvicz (1890 — 1963)

Charles Morris w artykule 21938 i.he foundations of a theory of signprowadzit podziat

semiotyki na trzy dziaty: syntaktyka, semantykagmatyka.

ZNAK
+ Ajest znakiem, gdy do czegodnosi; cé oznacza; coreprezentuje

A jest znakiem B = w czasietuzywa A jako znaku B

Znak jest zawsze znakiem dla kégo

Nie ma znaku pozazyciem



Znaki aktualne i potencjalne (?) —ziy przedmiot jest znakiem potencjalnym

Znaki ikoniczne i nieikoniczne (?) — przy odpowieziazerokim rozumieniu
podobigstwa — kady znak jest ikoniczny

KLASYFIKACJA ZNAKOW

l. wg statusu ontycznego:

la. - uniwersalne(znak jako typ)

- partykularne (znak jako egzemplarz)

Uzycie — podzbior typu - zbior tych egzemplarzy,rktédnosz sic do tego samego
przedmiotu

Ib.

konkretne (golabek — symbol pokoju)

abstrakcyjne (uchylenie kapelusza — szacunek)

wszystkie znaki uniwersalng abstrakcyjne

Il. wg genezy:
sygnaly (znaki intencjonalne, magwiadomego nadave
symptomy (znaki mechaniczne)

lll. wg podstawy korelacji

sygnifikatory (znaki naturalne)
symbole(znaki konwencjonalne)

relacja bycia znakiem — asymetryczna

subiektywng¢ podstawy relacji znakowej
wedrowka staica po niebie — znake staice sé porusza (?) — podstawa relacji /eo
by¢ ,urojona”

Pozmmy bad& semiotycznych (ograniczonych do wiea jezykowych):
Syntaktyka - bada relacje wyt@n jezykowych do innych wyrzen jezykowych.
Semantyka- bada relacje wyean jezykowych do rzeczywistei (gtdwne pogcia:
prawda, oznaczanie (desygnowanie)).
Pragmatyka - bada relacje wytan jezykowych do aytkownikow jezyka (m.in.
wptyw kontekstu na znaczenie wyea).
jezyk - kazdy intersubiektywny zbior znakow, ktorychyeie jest determinowane
przez reguty syntaktyczne, semantyczne i pragmag/cz

Problemy z przeprowadzeniem granic mgdzy syntaktyka/semantyka/ pragmatyka.
Granica Syntaktyka/Semantyka
J&li osta nie ma w boksie, to go nakagmi
J&li osta nie ma w boksie, to go posgiam. (wptyw semantyki na anadiz
syntaktyczn)
Semantyka — co obejmuje?
W.V.0O. Quine (1908-2000)
teoria znaczenia vs. teoria oznaczania
teoria znaczenia - znaczenie, synonimiégneensowng, analitycznéc i wynikanie
logiczne
teoria oznaczania - nazywanie, prawdzigyalenotacja, zakres i wagtm zmiennych.
Quine: nazw ,semantyka” mana by zachowadla teorii znaczenia, ,gdyby nie okolicZto
ze CZ5¢ najlepszej roboty w tak zwanej semantyce, zwtasprace Tarskiego, naledo
teorii oznaczania”.



Jan Woldéski: ,pragmatyka jest wkziwym miejscem dla teorii znaczenia”
Pragmatyka:
Ironia, metafora
to, co powiedziane vs. to, co mawy miat na myli
implikatury konwersacyjne
czynngci mowy
- Czy Alicja zdata?
- Jestem bardzo ligoiwy. (powiedziane: jestem bardzo ktiwy; zakomunikowane: Alicja
zdata)
Granica semantyka/pragmatyka:
wyrazenia okazjonalne
wyrazenia wskazujce
niedopowiedzenia (elipsy)
- Czy kxdziesz konstruowat szl?
Donald Tusk: - (Ja) zostatem desygnowany na premier
Semantyka: Donald Tusk zostat desygnowany na pramie
Pragmatyka: Donald Tusktizie konstruowat .

Marcin nie jadt jeszcze kolacji. — d2i w ogdle?

Jest po prawej stronie. — co?

Prébowatam rano napsiec kawy. — jéli nie napotkatanzadnych trudngci, to uzycie
niepoprawne.

Funkcje jezyka
(1) przekazywanie informacijifunkcja informacyjna
(2) wyrazanie lub wywotywanie standéw wewtnznych -funkcja ekspresywna
(3) powodowanie dziatania lub powstrzymywanie o@hdmnia -funkcja dyrektywna
(4) zobowazywanie s¢ uzytkownika gzyka do czynienia czegdub do nieczynienia czegoe
funkcja zobowizywania s¢; performatywna
wyrazenie performatywne- wyrazenie, ktorego zycie w okrglonych
okolicznaciach powoduje zaistnienie tego, co ono opisuje
Biore sobie ciebie zaone, Chrzcz cie, Gratuluje!

WYKtAD 2

Kategorie semantyczne
Podstawowe: nazwy, zdania
Pochodne: funktory

Nazwy

+ - wywane do wskazywania przedmiotow: 0sob, rzeczyegmrotoéw abstrakcyjnych
= wyraz lub wyraenie rozumiane jednoznacznie, ktére nadaj@aipodmiot lub

orzecznik orzeczenia imiennego w zdaniu ,A jesat(sk, zostat) B”

Nazwadesygnujeprzedmiot, do wskazania ktorego jesywana.

Ten przedmiot nazywany jedesygnatemtej nazwy. Zbiér wszystkich i tylko
[aktualnych i potencjalnych: przesztych i przystydesygnatéw danej nazwy jest jej
zakresem (denotacy).

Podziat nazw

ze wzgkdu na budowe nazwy.



proste - Warszawa
ztozone - stolica Polski
ze wzgkdu na liczbg desygnatow(w danym znaczeniu):
pusta - brak desygnatéwzonaty kawaler)
- 0 intencji ogdlnej (krasnoludek)
- 0 intencji jednostkowe]j (Koszatek-Opatek)
jednostkowa- ma doktadnie jeden desygnat (Biatystok, najsey szczytwiata)
ogolna- ma wkcej niz jeden desygnat (stot)
ze wzgkdu na sposob wskazania desygnatéw
generalna- przystugugca przedmiotowi ze wzgllu na cechy, jakieasprzypisywane temu
przedmiotowi (kwadrat)
indywidualna - przystuguje jakiemi przedmiotowi ze wzghu na ustanowienieze ten
przedmiot lkdzie tak nazywany (Warszawa), nadaje \8ytacznie na miejsce podmiotu w
zdaniu P jest Q”
ze wzgkdu na rodzaj przedmiotéw, jakimi sa desygnaty
konkretna - nazwa, ktérej desygnatami gsoby, rzeczy i ¢g co sobie jako osoby lub rzeczy
wyobrazamy krzesto, krasnoludekiaty
abstrakcyjna - nazwa, ktorej desygnatama przedmioty abstrakcyjne, a ¢ei np. cechy
(biatos¢), stosunki przyjan), stany rzeczylurzg,
ze wzgkdu na struktur ¢ desygnatow(budowe wewrgtrzng desygnatow):
zbiorowa - nazwa, ktorej desygnaty przedmiotami zbiorowymarmia, las,
niezbiorowa - nazwa, ktérej desygnaty przedmiotami prostymiotnierz, drzewo

Zbior w sensie kolektywnym — element elementu abiet jest elementem zbioru
(terytorium Polski, organizm)

Zbior dystrybutywny — zbidr przedmiotow posiagtajch okrélona cech, elementami
zbioru x-6w g tylko x-y, a nie ich cgci
PROBLEMY
- ,Bielsko-Biata”
Papuga o imieniu ,Kot”
,Swigte Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego” a ,Heni1”
»rzecia wojnaswiatowa”
las jako ekosystem, pralka jako zbide&d zamiennych
Loiaty” a ,biatos¢”
Kazda Zofia ma imieniny 15 maja.
Maz przed chwih wyszedt.

* Podziat nazw czy podziat ay¢ nazw?
WYKLAD 3

STOSUNKI ZAKRESOWE NAZW

STOSUNKI ZAKRESOWE NAZW NIEPUSTYCH :

Nazwy A i B s3 zamienne ztw, gdy zakresy tych nazwy s6wne (A - mieszkaniec stolicy
Polski, B - mieszkaniec Warszawy);

Réwnowane zakresowoaswszystkie nazwy réwnoznaczne (synonimy), ale ngzystkie
nazwy rownowane zakresowoasrOwnoznaczne.

NazwaA jestnadrzedna wzglkdem nazwyB ztw, gdy:



(1) kazdy desygnat nazwi jest desygnatem nazwdy oraz

(2) 1 desygnaty nazwm, ktére nie g desygnatami nazwi.

A - cztowiek B - nauczyciel

NazwaA jestpodrzedna wzgledem nazwyB ztw, gdy:

(1) kazdy desygnat nazwk jest desygnatem nazvdy oraz

(2) 1 desygnaty nazwh, ktére nie g desygnatami nazwax.

A- wrébel, B - ptak

NazwaA jest niezalegna wzgkdem nazwyB ztw, gdy ich denotacje gkrzyzuja, a ponadto
suma denotac i B zawiera sj w sposéb wigciwy w uniwersum

Zatem, nazwd jest niezalegna wzgkdem nazwyB ztw, gdy:

(1) istniep desygnaty nazws, ktore nie § desygnatami nazw,

(2) istniep desygnaty nazwB, ktore nie § desygnatami nazwiy,

(3) istniep desygnaty nazws, ktore g desygnatami nazw, oraz

(4) istnieje przedmiot, ktéry nie jest ani desygmatnazwyA, ani desygnatem nazvidy

A - nauczyciel, B - kobieta

Nazwy A i B sa przeciwne ztw, gdy nie ma takiego przedmiotu, ktory bytbyrazeem
desygnatem nazwi i desygnatem nazwig, a ponadto suma denotadjii B zawiera sj w

SposOb wiéciwy w uniwersum

A - pies, B - kot;

Negacjaprzynazwowa

- zleksykalizowana (nieprzyjaciel [=wrdg])

- logiczna:[Ix (x jest nie-P- nie jest takze x jest P)

Nazwy A i B s sprzeczneztw, gdy denotacje tych nazw wykluczaic i kazdy przedmiot
jest mdz desygnatem nazwd, badz desygnatem nazwg.

A - pies, B - nie-pies

NazwaA jestpodprzeciwnawzgledem nazwyB ztw, gdy denotacje tych nazw kezya si¢, a

ich suma pokrywa siz uniwersum.

A — biolog, B — nie-ornitolog

NIE MIESZAC RELACJI ZACHODZACYCH MIEDZY NAZWAMI Z RELACJAMI
ZACHODZACYMI MIEDZY DESYGNATAMI TYCH NAZW!

J&li nazwa Q jest podezina wzgédem nazwy P, to nie-Q jest podprzeciwna wdgm P.
J&li Q i P ;1 przeciwne, to nie-Q jest podprzeciwna vezigim nie-P.

Nazwy puste
Kazda nazwa pusta jest poddna wzgédem dowolnej nazwy niepuste;j.
Kazde dwie nazwy pusteagamienne

Sposoby uycia wyrazen: SUPOZYCJE

naturalna - gdy odnosi s do wszystkich desygnatéw tej naz@ytowiek jesfmiertelny
przedmiotowa - gdy odnosi & do jednego ze swych desygnat@fidz cztowieka
formalna - gdy jest nazw gatunkuZajgc jest pospolity w Polsce

materialna - gdy odnosi s do samego siebM/yraz ,cztowiek” jest nazw

Nazwa cudzystowowato nazwa wyrazenia powstata przez qgie tego wyraenia w
cudzystowy.

Lod to zamarznita woda.

,L0d” sktada s z trzech liter.

Jezyk J, jestmetajezykiem jezykaJi, gdy zawiera nazwy wyzan jezykaJd;.

,LOd” ma jedra par cudzystowow.



»L0d™ ma 3 pary cudzystowow.

,Biblia” ma mniej liter nz Biblia.

,10 zdanie” jest krétsze nito zdanie.

To zdanie jest falszywe — paradoks ktamcy

Czy znaczenie = odniesienie??? Tj. czy jedyriunkcja semantyczm nazw jest
desygnowanie?

ZA:
wyrazenia majg znaczenie, bo oznaczaglenotuy, zast¢puja, wskazuj jakies
przedmioty;
wyrazenie = naklejka
obrazkowa koncepcjagyka §w. Augustyn)
+ zdaniu odpowiadaasl zbudowany z przedmiotow (wczesny Russell)
ALE:

1. nie kade wyraenie, ktére ma znaczenie, oznacza

- ,Pegaz”, ,jednoraec”,

- ,\wzglad” - niby nazwy, ale tylko w kontekstach

- ,Jbardzo”, ,przy”, ,bynajmniej” — do czego siodnosz?

2. Rafat jest gruby

(a) do czego odnosiesigruby” - do grubéci ?

(b) "Rafat" - Rafat; "gruby" - grubig, "jest” - relacja; jaka relacja wie te przedmioty
(Rafata, grubét i relacg "jest"); regressus ad infinitur(Bradley)

3. zdanie = lista nazw, ale lista nazw nie tworzyakenia sensownego
4. Synonimiczngd

5. Wielozonaczng

Nazwy nie tylko desygnuj, ale rowniez konotuja:
1. Odniesienie i znaczenie (denotacja i konotacja)
J.S. Mill, System logiki dedukcyjnej i indukcyjiig43)
~termin konotatywny to taki, ktéry wskazuje rzeanplicite zas wskazuje ceafl

»Piotr i Jakub oraz inni ludzie otrzymwupazwe cztowiek jakoze posiadaj cechy,
ktére w naszym rozumieniu sktadaie na cztowieczastwo”

»Znaczenie nazwy tkwi w jej konotacji, tkwi w cesze wzgédu na ktdg nazwa
zostaje nadana i ktorej madowyrazem”.
Gottlob Frege, ,Sens i znaczenie (nominat)”
Sens nazwy — sposob przedstawienia przedmiotusgdpav jaki przedmiot jest dany”
Znaczenie nazwy — desygnat
.Narzuca s¢ teraz samo przezesiby ze znakiem (...) wat procz tego, co on
ozhacza i co maa hazwa jego znaczeniem, tak ca, co nazwatbym jego sensem, i
w czym zawarty jest 6w sposob, w jaki przedmiot gesy”.
»punkt przececia prostych a i b” i ,punkt przegia prostych b i ¢”; ,Gwiazda
Poranna” i ,Gwiazda Wieczorna” - to samo znaczeriey sens
»Zhakowi odpowiada oké&ony sens, a sensowi — okiene znaczenie. Danemusza
znaczeniu (przedmiotowi) nae przystugiwa wiele nazw.”
[Stad: Wszystkie nazwy rownoznaczngzamienne, ale nie wszystkie zamienae s
réownoznaczne.]
Sens zdania — My
Znaczenie zdania — waktologiczna



»,Gwiazda Poranna jest ciatemvaetlonym przez Siace”, ,Gwiazda Wieczorna jest cialem
oswietlonym przez Sice” — r&ne myli, ta sama wart&@& logiczna
Uwaga! Zamet terminologiczny:

Konotacja (sens, té&, znaczenie, intensja)

Denotacja/desygnat (odniesienie, znaczenie (Frage)inat, ekstensja)

WYKLAD 4

Ajdukiewicz/Jadacki: znaczenie nazwy
+  Wiasnosici: proste, ztaone

Wspobtwtasna¢ desygnatdéw nazwy N — wiasstoprzystugujca kademu
desygnatowi nazwy N
Wspotwtasnéé przystugujca tylko desygnatom nazwy Nswoistaé¢ desygnatéow N
Swoista¢ prosta lub swoiskg ‘minimalna’ desygnatow N testota desygnatow N
Zbior wszystkich cech przystugigych wspolnie wszystkim desygnatom danej nazwy
przy pewnym jej znaczeniu nazywarpging trescia tej nazwy przy pewnym jej
znaczeniu.
Tres¢ petna nazwy N to ‘maksymalna’ wspotwlasaaesygnatow N
Tresé swoistanazwy N, przy pewnym jej znaczeniu, to jakikolwidhkor cech T taki,
ze kazdy desygnat nazwy N posiadazila z cech zbioru T i tylko desygnaty nazwy N
posiadag kazda z cech zbioru T.

Tres¢ swoista nazwy N to swoistodesygnatéw nazwy N

Tres¢ swoistawyznaczajednoznacznieenotacj nazwy.

Tres¢ swoista mae by pleonastycznatzn. mae zawiera wiccej cech ni potrzeba
dla scharakteryzowania denotacji.

Tres¢ swoista, ktora nie jest pleonastyczna técti@nstytutywna.

Tres¢ konstytutywna nazwy N to istota desygnatow N.

Konotacja nazwy N to istota przypisywana przezN jej desygnatom.

konotacja nazwy to zbior cech, ktorezytkownik jezyka wywajac tej nazwy
przypisuje wszystkim (i tylko) jej ndiwym desygnatom;

Nazwa mares$¢ wyrazna (jest wyr&na) ztw, gdy w wypadku dowolnej cechy, cecha
ta naley albo nie nalgy do konotacji tej nazwy (wytma: kwadrat, zwiekgz
Mmiesazerne; niewyrana: stot, krzesto, pies)

Nazwaintuicyjna to nazwa pozbawiona oktenej konotacji, ale nie pozbawiona
kryteriow decydujcych o tym, czy mzna je do jakiegoprzedmiotu zastosowa
kryteria te nie dajsie uja¢ w stowa, decyduje np. wygl (stét, konwalia, pies)
Wyrazeniaokazjonalne - wyrazenia systematycznie wieloznaczne zakresowo;
zmieniap zakres w zalnosci od tego, kto, gdzie i kiedy ichzywa

Nazwa jesbstra ztw, gdy zgodnie z regutami znaczeniowymi dowolnyegmiot
nalezy albo nie nalgy do zakresu tej nazwy

Nazwa jeshieostra ztw, gdy g przedmioty, ktGre nie narusaajregut
znaczeniowych, aytkownik jezyka mae, ale nie musi uziaa jej desygnaty; nie ma
wyznaczonego zakresu (,mtody”, ,wysoki”)

Czym s znaczenia? Rzut oka na koncepcje tradycyjne
(bardzo skrétowe i ogole naszkicowanie kilku filozticznych koncepcji znaczenia)



1.ASOCJACYJINA TEORIA ZNACZENIA (J. Locke)
Znaczenie = idee w unile
Wyrazenia wyraaja mysli, przekonania, stany umystu nige trec
wyjasnia 1-5:
1. nie kade wyraenie, ktére ma znaczenie, oznacza
2. Rafat jest gruby
3. zdanie = lista nazw, ale lista hazw nie tworzyaienia sensownego
4. Synonimiczngd
5. Wieloznaczng

ZARZUTY

1. Co to jest idea?

# wyobraenie (bo wyobrzenia g doktadniejsze)

= pojecie (ale jak zdefiniowapojecie bez odnoszeniagsilo znaczenia)

2. wiele stow nie kojarzy siz zadm ideg (1", ,jest”, ,z"), a wiele nie maze sk kojarzy¢
(,niebyt”, ,osiemdziesiciokat”)

3. znaczenie — publiczne, intersubiektywne

idee — prywatne

2. PROPOZYCJONALNA TEORIA ZNACZENIA
znaczenia — byty abstrakcyjne a nie mentalne
niezalene od ¢zyka (tj. od jakiegé konkretnegogzyka mentalnego)
niezalene od ludzi
0gollne, wieczne
+ zdanie Z wyraa sid S (= abstrakcymtresé)
sady
*  Wyrazane przez zdania
Snieg jest biatySnow is whiteSchnee ist weissrdzne zdania, ten samd
Sa przedmiotami standw mentalnychdge, mysle, itp.
to sady ;3 prawdziwe lub falszywe; o zdaniach mowimg,s prawdziwe lub
fatlszywe tylko dztki temu,ze wyraaja prawdziwe lub falszyweady
Obecny krél Francji jest tysy zdanie, ktére wyta rne sdy przy r&nych
wypowiedzeniach
+ Tateoria odpowiada na zarzuty zgtoszone w stosdokiigorii asocjacyjnej.
Zarzuty
+  sady — bez lokalizacji; dziwaczne; wieczne; nie o@élgvujace
Brzytwa Ockhama — nie mnay¢ bytow nad potrzef jesli da sk wyjasni¢ bez
postulowania nowych bytow, to ich nie postuléwa

znaczenia odgrywajdynamiczia role w spoteczéstwie; znaczenie musi méc
oddziatywa&

3. FILOZOFIA J EZYKA POTOCZNEGO
znaczenie trzeba tak wyjaac, aby hczyto sk z zachowaniem ludzkim
znaczenie = aycie (Ludwig Wittgenstein)
jezyk = aktywnd¢ spoteczna, praktyka spoteczna; dkvae zachowanie
wygtoszenie czedgo= czynndé
jezyk = skomplikowana forma zachowapotecznych; grazykowa



wypowiadagc sk gramy stowami
wyrazenia = pionki w grze
jezyk rzadzi sk konwencjami, regutami (tak, jak gra)
,CZ€s¢”, ,dzieki”, ,0 Boze” - map znaczenie konwencjonalne; nie odnpsig do
niczego ale majswogp role w grze, za ich pomaawvitamy, dzekujemy, itp.
znaczenie wyrgenia jest jego funkgj rola w grze
budowa domu

zarzuty
jak rozumiemy dtugie, skomplikowane zdania, ktérypaddy wczéniej nie
styszelimy

Odp. Bo zbudowaneax tych zda, ktére znamy

ALE wtedy znaczenie uzycie; znaczenie zdeterminowane jest przexie + struktug
wewnretrzng zdania

mozna dobrze zywat wyrazenia nie rozumigg go

co r@&ni te gry, ktére wywarzajznaczenie (gryegykowe) od tych, ktére nie
wytwarzap (np. szachy); zasady dotyce wycia stow nie wystarczajdo stworzenia
jezyka

4. KONCEPCJA PSYCHOLOGICZNA (Paul Grice)
mowimy zawsze w jakigicelu
w celu przekazania innym czeg@nformacji, opinii, wyraeniazyczenia, intencji,
itp.)
w celuzakomunikowania czegd; wywotania okreslonegoefektu
PROGRAM
l. zredukowa znaczenie méwcych do skomplikowanych stanéw psychologicznych (gt
intencji)
Il. zredukow& znaczenie zdania do znaczenia myaych
ad I. to, co méwacy miat na myli # to, co powiedziat
* znaczenie mowcego# znaczenie zdania
,10 jest tadne i czerwone” — zdanie niepelrehy je zrozumié trzeba wiedziéna
co méwhicy wskazuje
btedne wycie stowa (mizogir¢ mizantrop)
sarkazm, ironiaKiekna pogoda, To bywietny pomyst
wyrazenia mag znaczenia konwencjonalne tylko ekailudzkim praktykom
komunikacyjnym; znaczenie to jest ollene przez zespot poszczegolnych aktéw
komunikacyjnych

wazne jest do czego méudy uzywaja wyrazen
Mowiac x, M miat na myli, ze p:
(G1) M powiedziak z intency, zeby stuchacze S wytworzyli w sobie przekonange,
p; oraz
(G2) Intency M byto ponadtozeby S rozpoznali pierwodrintencg M (G1); oraz
(G3) Intency M byto rowniez, aby S wytworzyli w sobie przekonanig p,
przynajmniej w czsci dlategoze rozpoznali¢ pierwotry intencg
[0 rdzeniem znaczenia jest zamiar, intencja
*  mowiacy nie musi by swiadomy intencji G1-G3
ZARZUTY:




1. znaczenie méwtego nie wymaga rzeczywistych stuchaczy, a Gricenaga nie tylko
publiczndci, ale jeszcze bardzo konkretnych zamiarow wobppubliczndci;
ODP. Stuchacze mady¢ wyobraeni, maliwi: mowiacy powinien mié intencg, ze
gdyby byta publicznasé¢, to...
2. G3 jest za silne, bo stuchacze mag miet to przekonanie (sytuacja egzaminu; dowodu
matematycznego)
ODP. Zmiana G3aktywowanie a nie wytworzenie przekonania w stuchaczach
Ostabienie G1stuchacze mag byé przekonani, ze méwicy jest przekonany.ze p
[egzaminowany]
W mysl zarzutow 1 i 2 koncepcja Grice’a jest zbyt wymiaga. Wg zarzutow 314 ta
koncepcja jest zbyt mato wymagea:
3. George odpowiada ,Blablablazeby d& do zrozumieniaze pytanie byto bzdurne
W tej sytuacji, mimoa kryteria Grice’a g spetnione, George nie miat nic nadiyv
konwencjonalnym ¢zykowym) sensie
4. Amerykaski zotnierz schwytany przez Wtochéw w trakcie Il wojéwiatowej chac ich
przekona, ze jest Niemcem deklamuj&ennst du das Land
Warunki Grice’a g spetnione, al&ennst du das Landie znaczyze zotnierz jest
niemieckim oficerem
ad Il. znaczenie zdania
znaczenie zdania jest funkej indywidualnych znaczeh mowiacych
zdanie znaczye p = méwiacy, ktérzy wywaja tego zdania zawsze lub zazwyczaj
maja na myli to, ze p
zarzuty
wg kryteriow Grice’a kady maze mowit dowolne rzeczy za pomadowolnych zda

= nie ma ograniczena to, co méwic mog mie¢ na myli uzywajac zdania

= statystyka rozstrzyga o znaczeniu zdania

zdania najcgsciej map juz znaczenie, ktore ogranicza to, cozma za ich pomagc
powiedzi€ (przekaza)

sa zdania, ktore nigdy nie zostaty wypowiedzianea znaczenie

mozna mie rézne intencje wypowiadag zdanie, a nie akurat inteasyywotania
przekonania

5. REDUKCJONIZM ZNACZENIOWY - W.V.O. Quine
»Zhaczeniem danego zdania maleego do pewneg@jyka jest to, coalczy to zdanie
Z jego przektadami na inngzgyk”
= teza 0 niezdeterminowaniu przektadu
Znaczenie= znaczenie bagtowe

,W znaczeniu bogtowym zdania streszcza slyspozycja podmiotu do uznawania lub
odrzucania zdania w reakcji na wystijace bodce”.

afirmatywne znaczenie béacbwe zdania ,Gavagai” dla danegaytkownika: klasa
wszystkich bodcow, ktoére wzbudzityby w nim akceptadego zdania

Wyktad 5
CZY NAZWY WLASNE MAJ A KONOTACJE?



Wyrazenia deskryptywne (konotatywne) i niedeskryptywner{iekonotatywne)

Wyrazenie deskryptywne to wykanie, ktore desygnuje daki wilasnagciom, ktére
wspotoznacza. Innymi stowy, odniesienie takiego aignia jest wyznaczone przez
konotowane przez nie wilasitd. Sztandarowymi wytgeniami deskryptywnymi &
deskrypcje, takie jak ,najbogatszy cztowiek na Zierozy ,najwyzsza goraswiata”.
Wyrazenia niedeskryptywne natomiast to wkgnia, ktére nie & wyrazeniami

deskryptywnymi. Wyraenia te bezpwednio desygnujswoje odniesienie.

1. NIE (antydeskryptywizm):

J.S. Mill: nazwy nie § wyrazeniami konotacyjnymi, bo

1. Wihasndgci, ktdre nazwa mogtaby konotowanie determinuy odniesienia Partmouth,
Swinoujscie) i

2. Mozna rozumié nazwe, nie wiedac co mogtaby konotowa(gdyby konotowata) np. da
ktéry zostat tak nazwany, poniesgo ojciec nosit to samo imi

PROBLEMY dla Milla:

1. puste nazwy wiasne (nie magni konotacji, ani desygnatow, czyli nie petaiadnych
funkcji semantycznych);

2. Lamigtowka Fregego

a) Gwiazda Wieczorna (Hesperos) = Gwiazda Porarosf@ros)

b) Gwiazda Poranna = Gwiazda Poranna

a) mae by interesujce poznawczo, b) jest banalne — jakréznice wyttumaczy, jesli

jedyma funkcja nazw wtasnych wyspujacych w a) i b) jest desygnowanie?

2. TAK (deskryptywizm):

Frege sens determinuje odniesienie; jeshwytny dla kazdego, kto rozumie gzyk; sens
moze by¢ rozny dla roznych osob(,Arystoteles” — najstynniejszy ucaePlatona, nauczyciel

Aleksandra Wielkiego)

Wedtug Fregego sens petni trzy istotne funkcje.
1. sens terminu jest czydnco wytkownik ,chwyta”, gdy rozumie éw termin. W tym
rozumieniu sens jest p@iowa reprezentaq przedmiotu, kt& kompetentny

uzytkownik faczy ze swoim gyciem danego terminu.



2. sens petni funkejsemantyczsy poniewa determinuje odniesienie.
3. sens stanowi 0 waloi poznawczej terminu, gdzie wagtopoznawcza wyrgenia jest
wktadem tego wyrzenia do zawartei poznawczej (informacyjnej) zdaw ktérych

to wyrazenie wysgpuje

PROBLEM:
sens uchwytny dla kdego — powinien bywspdlny; sposéb przedstawienia odniesienia — nie
jest; Frege odpowiada: mdice tolerowalne tak dtugo, jak odniesienie jessamo; powinny

by¢ usuntte z idealnegoegyka

[Bertrand Russell: nazwy logicznie wtasneaMillowskie

istnienie: ,Gdyby ,Romulus” rzeczywétie byto nazw, problem istnienia by nie powstawat”
identycznd¢: ,Jesli jeden przedmiot ma dwie nazwy, to niezale od tego, ktdrej z nich
uzyjesz, wypowiesz doktadnie to samo twierdzenie”

jedyne nazwy logicznie wiasne: to, ten, tamten

zwykte nazwy wtasneasw istocie deskrypcjami |

ARGUMENTY ZA DESKRYPTYWIZMEM

Na pytanie kto to jest Donald Tusk, odpowiadamygujakas deskrypcg;
tak samo uczymy dzieci imion;

= deskrypcjdldefinicja imienia wkasnego

= dlatego tak samo nina traktowd nazwy puste i niepuste

ZARZUTY :
1. Ktorej deskrypcji skrotem jest dane imivtasne?
- rozni ludzie -r6zne deskrypcje nie wiadomo co gimowi, jakie § konsekwencje logiczne

tego co s mowi, czy mOwi S§ sprzeczne rzeczy itd.

ODPOWIELY: JohnSearle - alternatywa (wazka) deskrypcji
niesprecyzowana chwiejna liczba deskrypcji; nazwlaosi s¢ do tego przedmiotu, ktory
spetnia wystarczaga, ale nieokrglona liczbe deskrypcji zwykle wjzanych z 4 nazwa

nazwa =kotek do wieszania deskrypciji; nie skrét; nie zna imienia zagpi¢ deskrypcjami

[wystarczagca liczba > 50%7?; waga poszczegoblnych deskrypcji]



DALSZE ZARZUTY:

3. Saul Kripke (Naming and Necess)ty

Intuicje modalne:

Lech Kaczyiski = zwyckzca wyboréw prezydenckich w Polsce w 2005 r.

ale LK modgt przegra te wybory; jéli jednak Lech Kaczfyski = zwyckzca wyborow
prezydenckich w Polsce w 2005 r., to zdanie

~Jest maliwe, ze L.K. przegrat wybory w 2005 r.” méwi to samo, zdanie ,Jest mdiwe,
ze zwyckzca wyborow prezydenckich w 2005 przegrat wyborgzgdenckie w 2005” i jest
(przy pewnym odczytaniu) fatszywe.

Taki sam argument moa skonstruow@ dla dowolnej deskrypcji, ktéra miataby by

znaczeniem nazw wtasnych [poza deskrypcjami idéatipgcymi pochodzenie przedmiotéw]

Zatozenie. Znaczeniem nazwy ,Maria Sktodowska-Curie” jes,odkrywczyni radu”.
l. Argument modalny(z niechcianej konieczioi)
Gdyby nazwa ,Maria Sktodowska-Curie” byta deskrypbtya, to zdanie ,Maria
Skitodowska-Curie jest odkrywczyniadu” bytoby analityczne i konieczne, podczas gdy

rzeczywistgci jest przygodne.
* zdanie analityczne — prawdziwe na mocy znaczeggkemujacych w nim wyraen

II. Argumenty epistemologiczne
A. Argument z niechcianej aprioryczo:

Gdyby nazwa ,Maria Sktodowska-Curie” byta deskrypty, to zdanie ,Maria
Skitodowska-Curie jest odkrywczynradu” bytoby zdaniem apriorycznym, podczas gdy w
rzeczywistdci jest to zdanie aposterioryczne.

* zdanie aprioryczne — poznawalne niezaie od déwiadczenia
B. Argument z niewiedzy i béu

Koncepcja deskryptywna zaktada, egzemplarz nazwyN; odnosi s¢ do przedmiotu
n ztw, gdyn spetnia deskrypgjidentyfikujaca wiazama z nazvg ,N” przez nadawg tego
egzemplarza. Tymczasem awanie przez nadawc ,N’ deskrypcji identyfikuacych
spetnianych przem nie jest ani warunkiem koniecznym, ani wystara@an tego, aby nazwa

»N” odnosita s¢ don.



Nazwa ,Einstein” odnosi si do Einsteina, nawet §& wypowiadapcy ja wie 0
Einsteinie tylko,ze jest twérg teorii wzgkdnasci, a o teorii wzgidnasci wie jedynie,ze
zostata wymylona przez Einsteina.

Réwniez ktos, kto sdzi, iz Einstein byt wynalazc bomby atomowej, mowc
»Einstein” odnosi sj do Einsteina, a nie do Oppenheimera.

Przyktad niewiedzy pokazujeze znajoméc¢ deskrypcji identyfikujcej nie jest
warunkiem koniecznym odnoszenia, a przykladkdbt — ze nie jest warunkiem
wystarczagcym.

[ll. Argument semantyczny

Zalézmy, ze radu wcale nie odkryta Maria Sktodowska-Curiezlgej corka Irena Joliot-
Curie. Gdyby odniesienie nazwy ,Maria Sklodowskai€u byto okreslane przez jej
konotacg, to poniewa zatazylismy, ze konotacj tej nazwy jest ,odkrywczyni radu”, to
musielibymy uzn#&, ze w opisanej sytuacji nazwa ,Maria Sktodowska-Cuaénosi s¢ do
Ireny Joliot-Curie. Musielib§my wiec uzn&, ze zdanie ,Maria Sktodowska-Curie jest
odkrywczyni radu” jest prawdziwym zdaniem o Irenie Joliot-@urTymczasem zgodny z
intuiciami werdykt gtosi, ze w takiej sytuacji bytoby to falszywe zdanie o MWar

Sktodowskiej-Curie.

Deskrypcja bedaca odpowiedzya na pytanie ,Kto to jest XY?” nie musi podawa

znaczenia, mae tylko wskazywa odniesienie.

WYKtAD 6

NAZWY WEASNE: BEZPO SREDNIE ODNIESIENIE | tA NCUCH HISTORYCZNO
-PRZYCZYNOWY

Kripke:

swiaty mozliwe = alternatywne biegi wydarza

swiat aktualny =$wiat, w ktorym Lech Kacziski wygrat ostatnie wybory prezydenckie w
Polsce

jeden z&wiatow maliwych = L. Kaczyski przegrat, D. Tusk wygrat

inny zeswiatow maliwych = L. Kaczyski w ogole nie startowat, postanowit Zapie
wyktadaniem prawa itd.

zdania mog zmieni& swop wartas¢ logiczm w zaleznosci od swiata, a deskrypcje - swoje
odniesienie: obecny prezydent USA, obecny premigridjwysza gorawiata

sztywny desygnator- to samo odniesienie we wszystkistiatach maliwych (w ktorych
desygnat istnieje)



nazwy wlasne ZAZWYCZAJ nie zmiengjodniesienia w innychwiatach maliwych; a
zatem imiona witasne nie s0wnowane Russellowskim deskrypcjom {iedeskrypcja jest
uzywana referencjalnie - me sk usztywné (por. naspny wyktad)]

- imion witasnych manauzywaé¢ deskryptywnie (nie sztywnie):

Frege: Triest nie jest Weneacj

Test na sztywnéé: N mogitby nie by N: Prezydent USA w 2001 r. mogtby nie ¢oy
prezydentem USA w 2001 r. - prawdziwe; G.W. Bushgiby nie by¢ G.W. Bushem -
falszywe [mogtby si nie nazywa Bush, ale ni@ie by Bushem]

Kripke: deskrypcja nie ma tego samego znaczeniagg podajc deskrypgj nie podajemy
znaczenianazwy wiasnej, a jedynigstalamy odniesienie

"Anna Czerwhska" nie jest synonimiczne z "pierwsza Polka, kizdabyta koron Ziemi",
ale ta deskrypcja wskazuje, do kogo togiisic odnosi.

podanie deskrypcji = identyfikacja odniesienia (dgeatu)

[Obroncy Bezpdredniego Odniesienia (Millowskich nazw) magakos rozwiazat problemy

wskazane przez Russella (zob. naginy wykiad)]

W JAKI SPOSOB WYZNACZANE JEST ODENISIENIE NAZWY WEA SNEJ?
L ANCUCH HISTORYCZNO —PRZYCZYNOWY

Peter Thomas Geach:
.Rzeczywicie myle, ze dla uycia stowa jako imienia wlasnego musi przede wsiystoye ktos
zaznajomiony z nazywanym przedmiotem. AleykK jest instytuci, tradych; i uzycie danej nazwy dla
danego przedmiotu, podobnie jak inne cechyylka, mae by przekazywane z pokolenia na
pokolenie; zaznajomienie, ktére jest wymagane diacia hazwy wlasnej, me by posrednie, a nie
bezpgrednie. Platon znat Sokratesa, Arystoteles znabRéa Teofrast znat Arystotelesa, i tak dalej w
sukcesji apostolskiejzado naszych czasow; to dlategoz@my poprawnie tywac stowa ,Sokrates”
jako nazwy w taki sposab, jak to robimijo nie nasza znajomdtego taicucha uprawomocnia nasze

uzycie, ale samo istnienie takiegoitchaf...)".

Kripke :



.,Rodzi sk, powiedzmy, jakigé dziecko; jego rodzice zwje pewnym imieniem. Mowi 0 nim do
swoich przyjaciot. Spotykajje inni ludzie. Przez tdego rodzaju wypowiedzi nazwa szerzy sd

ogniwa do ogniwa, jak w tecuchu”

»Uzytkownik, ktory jest na dalekim Kau (...) facucha, ktory styszat powiedzmy o Richardzie
Feynmanie, na rynku, albo gdgiedziej, ma@e odnost sk do Richarda Feynmana naweflijaie
moze sobie przypomnéeod kogo po raz pierwszy ustyszat o Feynmanie liikago kiedykolwiek o
nim styszal. Wie,ze Feynman jest stawnym fizykiem. Pewieragcikomunikacyjny sigajacy
ostatecznie samego Feynmana ¢lpesinaszego aytkownika. Odnosi s on zatem do Feynmana,
mimo iz nie potrafi jednoznacznie go zidentyfikodvg...) taxcuch komunikacyjny sgajacy wstecz
do samego Feynmana utworzyte stlzieki uczestnictwu #ytkownika w spoteczriwi, ktora
przekazywata sobie nazvod ogniwa do ogniwa, a nie gki ceremonii przeprowadzonej przez niego

na osobnfci w gabinecie: ,Przez ,Feynmanaide rozumiat cztowieka, ktory zrobit to i to i to i'td

Nazwe z jej odniesieniem wie taicuch historyczno-przyczynowy, ktérego paikzem jest
nadanie imienia (chrzcinyJancuch komunikacyjny, ktéry powstaje dzki temu,ze ludzie
uczestnica we wspolnocie gzykowej; nie wane, ktore deskrypcje waiemy z danym

imieniem; potrzebneagylko do ustalenia odniesienia.

» Co zwieloznacznymiimionami wtasnymi (np. Jan Kowalski)?

Sa wieloznaczne bo dano je &ej niz jednej osobie. Tym co ujednoznacznia dangcie
wieloznacznego imienia wtasnego jest odpowiedicdiah historyczno-przyczynowy.

* przy przekazywaniu imienia wiauchu odbiorca musi midntencje uzywania imienia,

ktérego st nauczyt dla nazywania tego samego desygnatu owiet, ktdéry go nauczyt

Zarzuty

1. nazwy puste — jak wyj&nié ich istnienie w jezyku?

odp. tacuch, ktérego pierwsze ogniwo byto wadliwe

2. nazwy mog zmieniaé¢ odniesieniea koncepcja facucha na to nie pozwala

W przypadku ,Madagaskaru” istnieje pogtoska, bkdne zrozumienie przez Marco Polo malajskich
czy arabskichzeglarzy [...] spowodowato przeniesienie znieksziaég formy nazwy ogci
kontynentu afrykaskiego na wiell wyspe Afryki”. (Evans)

odp. wielokrotne ugruntowanie; priiejsze ogniwo mze st& sic pocatkowym

3. mana pomyli¢ sig przy nadawaniu imienia: nazywam nie tego kotarezela, innego

zabieram do domu i kontynuupazywanie go imieniem, ktére nadatem innemu



odp. liczy s¢, komu zamierzatem naélami¢ i komu fdzitem, ze nadaj imig

4. blad przesunigcia kategorialnego

E.K. ChambersArthur of Britain Artur miat syna Anira, ,ktérego legenda prawdopbdie
pomieszata z miejscem jego spoczynku”.

odp. ten, kto nadaje imnie mae myli¢ sig, co do kategorii przedmiotu i musi rzeczyoie
mie¢ zamiar odni& si¢ do czeg® odpowiedniej kategorii(] male ustpstwo na rzecz
deskryptywizmul]

5. Zwigzek migdzy moim uzyciem nazwy a wczéniejszym uzyciem jej przez innych nie
jest konieczny (systemy nazw: ulice w USA; faraon Ramzes Vlligiamie Wagera nadaj
imiona dzieciom wg statych regut, np. pierwsze dzeedostaje imi dziadka ze strony matki,

mozna wyc¢ takiego imienia bez zwzku przyczynowego z innymizyiciami)

* Ogolna odpowiegt tancuch wazny, ale wane tez deskrypcje

* KONCEPCJE HYBRYDOWE NAZW WEASNYCH

* GarethEvans: zwiazek przyczynowy wany, ale nie ten, o ktorym mowi Kripke
(zwiazek przyczynowy meidzy moim uwyciem nazwy a jej zyciem przez innych nie
jest konieczny)

Istotna relacja przyczynowa zachodzi mgdzy przedmiotem a zasobem informacji
mowiacego o tym przedmiocie

Desygnat nazwy w spoteczim jest zaleny od tego, do czego moyey zamierzaj
sig odnos¢; typowym warunkiem koniecznym tego, by byt zamierzonym
przedmiotem odniesienia, jest fake x jest (dominujacym) zrodtem informaciji,

ktoére mowacy wiaze z i nazwa

* umozliwia zmiane denotacjii wiazka lub dossier informacji ma@e by w
dominupce] mierze o pewnym przedmiocie, chaciaawiera take informacje z
innegozrodia

przyktad zNapoleonem gdyby s¢ okazatoze cziowiek podajcy sk za Napoleona prz]
jego rok od 1814 r. (po Elbie), to wzka informacji typowego historyka bytaby w
dominupcej mierze o cztowieku odpowiedzialnym za watkejsze wyczyny (czyli o
prawdziwym Napoleonie), a my powiedzielfinyy, ze historycy mieli falszywe przekonania
o tym, kto walczyt pod Waterloo (bo walczyt tammaiek podszywaicy sk pod Napoleona,
a nie prawdziwy Napoleon). Gdyby jednak zamianadavgyta st znacznie wczaiej, gdyby



ktos przept role Napoleona np. w 1793 r., to informacje historykiytyby w dominujcej
mierze o tym drugim cztowieku (0 podszya@ym sk a nie o prawdziwym). Historycy nie
posiadaliby fatszywych informacji o tym, kto walépod Waterloo, ale raczej fatszywe
przekonania o wczesnej karierze tego generata.

Napoleon Bonaparte

1769 — urodzit si

1796 — sttumit zamieszki rojalistyczne w Pary
1804 — zostat cesarzem Francuzéw

1809 — pokonat Austgi

1810 — pélubit coérke cesarza austr. MarLudwike
1814 — zostat zestany na klb

1815 — ponidst kiske pod Waterloo

1821 — zmart na wyspiav. Heleny

wersja pierwsza

Napoleon Bonaparte uzurpator
1769 — urodzit s

1796 — sttumit zamieszki rojalistyczne w Pary

1804 — zostat cesarzem Francuzow

1809 — pokonat Austi

1810 — pélubit corke cesarza austr. MarLudwike

1814 — zostat zestany na klb

1815 — poniost kiske pod Waterloo
1821 — zmart na wyspiav. Heleny

= Historycy mowa o Napoleonie a nie o uzurpatorze
wersja druga:

Napoleon Bonaparte uzurpator
1769 — urodzit si

1796 — sttumit zamieszki w Pany
1804 — zostat cesarzem Francuzéw
1809 — pokonat Austi

1810 — pélubit Mari¢ Ludwike

1814 — zostat zestany na klb

1815 — ponidst kiske pod Waterloo
1821 — zmart na wyspiav. Heleny

= Historycy mowag o uzurpatorze a nie o Napoleonie

mowiacy zazwyczaj zamierza odséesic do tego przedmiotu, ktéry jest domiacym
zrodtem informacii

-Koncepcja Evansaé¢zy elementy teorii deskrypcyjnej z teori przyczynowy:
-z teorii deskrypcyjnej: denotacja jest ustalana przez informacje, jakiezmaozebra od
uzytkownikow nazwy, ale nie dgki odpowiednidci (jak w tradycyjnej teorii deskrypcyjnej)

lecz dzgki przyczynowemu pochodzeniu tych informaciji



-z koncepcji przyczynowej przedmiotem odniesienia jest przedmiot, Kktoryt jes
dominupcym zrodtem (= przyczys) informacji; ktdry odpowiada przyczynowo za
posiadanie przez mowgego tych informaciji lub w dominagej mierze odpowiada, §k jest

tych przedmiotow wice;j.



WYKLAD 7- 8
DESKRYPCJE

* Deskrypcje to zteone nazwy generalne

* Deskrypcje okrélone definite descriptions— nazwy jednostkowe lub puste o intencji

jednostkowej (,najwysza goérawiata”, ,autorOgniem i mieczen)”

* Deskrypcje nieokrdone — nazwy ogolne lub puste o intencji ogolnegtd”,
.Jednorazec”)
Czy deskrypcjesgwyrazeniami odnoszymi si?
J&li zatozymy, ze deskrypcje desygruyjto bedziemy musieli zmierzy sie z nasgpujacymi

problemami:

* PROBLEMY (tamigtowki):
1. Pozorne odniesienie do przedmiotow nieistniggych
* Obecny krdl Francji jest tysy.
(a) * ma znaczenie, jest sensowne
(b) * jest zdaniem o budowie podmiotowo-orzecznikpw
(c) zdanie o budowie podmiotowo-orzecznikowej jgshsowne tylko, j# wskazuje jaks
przedmiot i orzeka o nim jak witasna¢
(d) podmiot * nie wskazujeadnego przedmiotu istnigego
(e) jssli a, b, c i d, to albo * nie jest sensowne (con&tp albo wskazuje przedmiot
nieistniepcy
(f) nie ma przedmiotow nieistnigjych
- Sprzeczn&

2. Problem prawdziwych przeczcych zdai egzystencjalnych
* Obecny krél Francji nie istnieje.

* jesli jest prawdziwe, to jest o krolu, ale nie aeoby¢ o krélu, bo go nie ma; §& jest o

krolu, to krol jaké musi by, a zatem jest falszywe.
* Frege odrzucit (c): zdanie jest sensownd jaa sens oprécz denotacji

* Meinong odrzucit (f): meliwe przedmioty myli

3. Problem identyczndci [Fregego]

* Pierwsza corka kréla Jerzego VI = matka Karoladiai Walii



* Matka Karola ksicia Walii = matka Karola kscia Walii
Jedno ma tég informacyjm, drugie nie. Jak to wyjaic?
4. Problem zasgpowalnosci

* John gdzi, ze obecny prezydent RP jest skutecznym politykiem.

* John gdzi, ze maz Marii Kaczyhskiej jest skutecznym politykiem.
Jedno mee by prawdziwe, a drugie — falszywe, mimd 1ioznia sig¢ tylko wyrazeniami
kodesygnujacymi. Jak to wygai¢?

5. Prawo wytaczonegasrodka
* Obecny krol Francji jest tysy.

* Obecny krél Francji nie jest tysy.zadne nie jest prawdziwe, a prawo wg#onego
srodka wymaga, aby z dwoch zdsprzecznych jedno byto prawdziwe.

* Bertranda Russella TEORIA DESKRYPCJI:

* Deskrypcie nie @& wyrazeniami odnosgymi Sk; Sa  wyrazeniami
kwantyfikatorowymi
Zdanie (#) Autor Ogniem i mieczenbyt Polakiem.
nalezy analizowa jako koniunkeg trzech zda:
-1. Przynajmniej jedna osoba napis@igniem i mieczem
-2. Co najwyej jedna osoba napisalgniem i mieczem

-3. Ktokolwiek napisaDgniem i mieczernyt Polakiem.

(X [Ox OOy (Oy - y =x)] 00x (Ox - Px) - forma logiczna #
(#) - powierzchowna forma gramatyczna
(#) Autor Ogniem i mieczenbyt Polakiem.

= Jest doktadnie jedna osoba, ktGra napi€afaiem i mieczemta osoba jest Polakiem.

* Po zastosowaniu takiej analizy deskrypcja ,znika”

ROZWIAZANIA PROBLEMOW

1. Pozorne odniesienie do przedmiotow nieistniggych

* Russell odrzuca (b): zdanie nie ma budowy podmiotovzecznikowe]



* Dokfadnie jedna osoba jest obecnie krolem Frartgjiasoba jest tysa - falsz

* Zdanie ,,Obecny krol Francji jest tysyést falszywe poniewa jest koniunkej trzech
zda: ,Co najmniej jedna osoba jest obecnie krélem Ejiarco najwyzej jedna osoba
jest obecnie krélem Francji i ktokolwiek jest obickrélem Francji jest tysy”, a
zdanie ,,Co najmniej jedna osoba jest obecnie krdteamcji” jest fatszywe.

2. Problem prawdziwych przeczcych zdai egzystencjalnych

* Obecny krol Francji nie istnieje.

Nalezy czyta jako:

* Nie jest prawd, ze dokladnie jedna osoba jest obecnym krolem Frantgi osoba
istnieje. - prawda
3. Problem identyczndci [Fregego]

* Jest doktadnie jedna osoba, ktéra jest piegvesaka krola Jerzego VI i jest doktadnie
jedna osoba, ktéra jest matkadkesa Karola i te osobyasdentyczne.

4. Problem zasgpowalnosci
* John gdzi, ze jest doktadnie jedna osoba, ktora jest obecnmgnypdentem....

* John gdzi, ze jest dokladnie jedna osoba, kt6ra jestem ...
5. Prawo wytaczonegasrodka

* Jest doktadnie jedna osoba, ktora jest obecnynekrdirancji i jest tysa — falsz

* Nieprawda,ze jest doktadnie jedna osoba, ktora jest obecnydtekr Francji i jest
lysa. -prawda

-Zarzuty:

-- te same problemy mana sformutowaé dla imion wiasnych

-1. Sherlock Holmes jest tysy

-2. Pegaz nie istnieje

-3. Dawid Warszawski = Konstanty Gebert

-4. Jan sdzi, ze Samuel Longhorne Clemens gmaieszne drugie imgi

-Jan gdzi, ze Mark Twain mamieszne drugie imngi

-5. Zeus jest tysy.

-ODP: IMIONA WEASNE = SKROTY DESKRYPCJI (i problemyla nazw wasnych
rozwiagzujemy tak, jak te dla deskrypciji)



ROZWI AZANIE RUSSELLA KRYTYKUJE PETER STRAWSON:

Peter Strawson ,O odnoszeniu giwyrazen do przedmiotow”

-odnoszenie gi= czynnad¢ wykonywana przez cztowieka w oktenych okolicznéciach

-[to nie wyraenie s¢ odnosz, tylko ludzie uywajac wyrazen sie odnosz; por. bra nie
zabija ludzi, to ludzie zabijajludzi]

‘To czerwone jest tadne nie odnosi s do niczego, dopdOki nie spowodujemieby se
odnosito

-- zaleznos¢ od KONTEKSTU

-Obecny krdl Francji jest tysy nie jest ani prawdziwe ani fatszywe, tylko WADIE; ale
wadliwe w inny sposéb ninp.Obecna krélowa Wielkiej Brytanii nie ma dzieci

-nic prawdziwego ani fatszywego nie zostato powiadei

-whasciwa reakcja na zdanie ,,Obecny krol Francji jestyly Co takiego? Nie rozumiem,

Francja przecienie ma kréla?!

Strawson odrzuca
(c) zdanie o budowie podmiotowo-orzecznikowej jeshsowne tylko, i wskazuje jakd
przedmiot i orzeka o nim jak witasna¢
* jest sensowne, bo mogtoby zasizyte tak, aby méwito coprawdziwego lub fatszywego,
a nie dlategae odnosi s do konkretnego przedmiotu

zdania nie s prawdziwe ani fatlszywe, mady¢ uzyte do wypowiedzenia twierdage

ktére g prawdziwe lub fatlszywe
* zdanie# uzycie zdania# wygtoszenie zdania
* prawdziwa¢, falszywac¢, odnoszenie si= cechy aycia zda, a nie zda

* wyrazenie-egzemplarza wyrazenie-typ

Koncepcja Strawsona

-Zdanie ,Obecny krol Francji jest tysy’zyte przez kogd w 2009 roku nie jest ani
prawdziwe ani fatlszywe:

-J&ili ktos stwierdzaze jedyne F jest P, togenie mazadnego F, to wygtoszone twierdzenie
nie ma wartéci logicznej.

-Jeli nie mazadnego F, to méwcy nie odniost s do niczego.



-Powodem, dla ktoérego nie powiedziat niczego prawdgo lub fatszywego, jest wiaie to,

ze nie udato mu sido niczego odnig.

Peter T. Geach ,Russellowska teoria deskrypcji”

Poghd Russella,ze zdanie ,Obecny krél Francji jest tysy” jest false, jest

obarczony lddem wielu pyta.

Czy jesté szczsliwszy, odlad twojazona umarta?:
a. Czy kiedykolwiek miakezong?

b. Czy twojazona umarta?

c. Czy jesté od tego czasu bardziej szlawy?

J&li odpowied na ktoré z pytar a. lub b. jest przegea, to pytanie c. nie powstaje

Podobnie: Czy obecny krol Francji jest tysy?:
Czy ktas jest w tej chwili krlem Francji?
Czy istniep w tej chwili r&ni ludzie, z ktérych kady jest krélem Francji?

,Obecny krol Francji jest tysyzaktada (PRESUPONUJE istnienie krdla Francji.
J&li krol Francji nie istnieje, to zdanie ,Obecny krérancji jest tysy” nie jest ani

prawdziwe ani fatlszywe.

Krytyka Russella i Strawsona

Keith Donnellan ,Reference and definite descriptiohs[,Odniesienie i deskrypcje

okresloné€’]
UZYCIE ATRYBUCYJNE vs WYCIE REFERENCYJNE deskrypcji oksienych

* uzycie atrybucyjne: deskrypcja #yta istotnie; zdanie z deskrypcjuzyta

atrybucyjnie jest zdaniem o kinkto jest taki-a-taki
Obecny krél Francji jest tysy =
Jedyny taki kté, kto jest obecnym krolem Francji, jest tysy =

Jedyne takie F, ktére jest P - j@i nie ma F, to to zdanie jest o niczym

« uzycie referencyjne:deskrypcja #yta nieistotnie; opis nieistotny; siytylko do wskazania

0 czym mowa



* Jedyne takie F, ktore jest P - nie ma tej konsekweneg, j&li nie ma F, to to zdanie

jest o0 niczym

* Morderca Kowalskiego musi by chory psychicznie
* - atrybucyjnie: ktokolwiek zabit Kowalskiego....

* referencyjnie: ten cztowiek na tawie oskamych tj. Ikshski (niezaleénie od tego, czy

rzeczywicie zabit)

atrybucyjne uzycie deskrypcji referencyjne uzycie deskrypciji
stwierdzamy c®o kims§ (czyns) posiadajcym
okreslona ceche wywamy opisu, aby odbiorca zrozumiat o

kogo (0 co) nam chodzi

mowimy o tym, co pasuje do naszeqo opisu  wskazujemykonkretny przedmiot, a
SposOb jego opisu jest jedynie n@iziem
do wskazania tego przedmiotu; nie
interesuje nas, czy ta osoba faktycznie

posiada cechyktorych wylismy w opisie;

przy wyciu referencyjnym implikacja:
Jesli obecny krdl Francji jest tysy, to przynajmniegha osoba jest krélem Francii...,
jest fatszywa.

Czy jesli deskrypcja jest iyta referencyjnie, to odniesienie ngosk nie ud&?
Widze z duzej odlegtdci mezczyzry i pytam:Czy ten pan igcy o lasce to profesor filozd?i

1. jest nezczyzna idcy o lasce — odniostamesdo niego i zadatam pytanie, na ktore
mozna odpowiedzie tak” lub ,nie”

2. jest mezczyzna, ale nie ma laski tylko parasol - odniosksindo niego i zadatam
pytanie, na ktére mma odpowiedzie ,tak” lub ,nie”; odbiorcy wiedza, ze ma
parasol i mog uswiadomi mi moj bhd;

3. nie mazadnego mzczyzny, tylko skata ksztaltem przypomigeq nezczyzre idacego
o lasce — nadal udato mesadnigsé, ale pytanie jestle postawione;
4, nie ma nic, wydawato mi si— by¢ maze w tym wypadku nie udato mig¢spdniesé

(jesli nie ma niczego, o czym mpa powiedzié ,to jest to, co mialam na ")

* Donnellan zarzuca Russellowe pomimt uzycie referencyjne, a Strawsonowe pomirat

uzycie atrybucyjne.



Teoria Russella jest adekwatna tylko digduatrybucyjnych

-Przyktady:

-Jej muz jest bardzo mity dla niej.

-Kim jest ten interesago wyghdajacy cztowiek pipcy szampana?

-Kingsley Amis,DziewczynaSir Roy Vandervane wyjaia narratorowi dlaczego podoba mu

si¢ Sylwia, jego nastoletnia kochanka:

-,- ..J€] podstawow zalet, jest to,ze nie jest ma@j zona.

-To prawda. Bardzo niewiele 0sob jest Kasi

-To nie chodzi o toze nie jest Kagj, glupcze. Chodzi o tage nie jest maj zom.”

Saul Kripke ,, Speaker’s reference and semantic referehce

Referencyjne i atrybucyjnezycia deskrypcji ména wyjani¢ pragmatycznie, bez

odrzucania koncepcji Russella

referencyjne i atrybutywnezycia deskrypcji 8 ilustrach ogolnej ré@nicy miedzy

odniesieniem moéwicego a odniesieniem semantycznym.

Odniesienie semantycznewyrazenia (desygnatora) jest determinowane przez
konwencje ¢zykowe (plus ewentualnie intencje ma@aego i cechy kontekstu, §je

wyrazenie jest wieloznaczne albo okazjonalne).

Odniesieniem mowijcego jest natomiast ten przedmiot, o ktérym mgeyi chce
mowi¢ uzywajac danego wyrzenia i o ktorym sdzi, ze spetnia warunki bycia

odniesieniem semantycznym tego wgaia

Jeli patrzac na Smitha grabcego lécie, mowe ,Smith grabi lkcie”, to Smith jest
zarazem odniesieniem semantycznym i odniesienienviguégo. Jdi zas wzigtam
Smitha za Jonesa i paitz jak grabi lécie, mowe ,Jones grabi fcie”, to
odniesieniem semantycznym nazwy ,Jones” jest Jamespdniesieniem moéwiego

tej nazwy (w tym @yciu) jest Smith.

Odniesienie semantyczne wyenia nieokazjonalnego jest determinowane przez
0g0lna intencj¢ mowiacego,zeby odnosi si¢ do pewnego przedmiotu zawsze, gdy to
wyrazenie jest aywane.



* odniesienie mowicego jest wyznaczane przezczegoélg intencje, zeby w danej

sytuacji odnié¢ si¢ do konkretnego przedmiotu.

Dwa przypadki:

W pierwszym (prostym) przypadku intencja szczeg@sa zgodna z intengjogoln:
(na przyktad @ywam nazwy ,Jones” dla nazwania Jonesa).

W drugim (zt@onym) przypadku intencja szczegdlna jest inrraimtencja ogolna, ale
mowiacy s1dzi, ze obie intencje wyznaczajen sam przedmiot (na przykiad ¢rsie
odnies¢ do cztowieka, ktorego widzprzed soby; sadze, ze jest to Jones, i dlatego

uzywam nazwy ,Jones”)

* Uzycie referencyjne — przypadek zémy

* Uzycie atrybucyjne — przypadek prosty

WYKLAD 9 , N o
PRZYCZYNY NIEPOROZUMIE N. NIEOSTROSC A NIEWYRA ZNOSC.

Kryteria poprawno $ci logicznejwypowiedzi § nastpujace:
1. Wypowied ma mi€ sens informacyjny.

2. Ma to by dokfadnie jeden sens.

3. Ma on by zgodny z intengj autora.

Klasyfikacja btedow logicznychw wypowiedziach:

ad 1Wypowiedzi naruszage pierwsze kryterium:
Wypowiedzi pozbawione sensu
1. niespdjne gramatycznie(wypowiedz nie ma struktury poprawnie zbudowanego zdania)
Europejczycy, j@i rozmawiam z Niemcem, Francuzem czy Wiochemg mdgota’ sie do
wspolnych tradycji, symboli, wara.
2. btedne analitycznie(wypowied: obarczona jest sprzeczoa terminologiczn)
Zaborcy podzielili Polskna trzy nieréwne potowy
szczegolne przypadkidatlu analitycznego:

e stopniowanie przymiotnikow i przystéwkow, ktéryzhaczenie wyklucza nibwosé

stopniowanianajbardziej pospolity



e analityczny bdd generalizacji (sprzeczéoterminologiczna w uogdlnienilBreparat

skutecznie odstrasza owady takie, jak komary, ¢dtesnzy

e analityczny bdd egzemplifikacji (sprzeczgé terminologiczna w ilustrowaniu
przyktadami) W kartotece powinny zndle sie rysopisy, fotografie, odbitki odciskow
palcéw, stowem — wszystkie cechy poszukiwanych oséb

Pozbawione sensu informacyjnego

1. informacyjnie jatowe

skrajnie banalne, zbyt ogdlnikowe, zbyt uproszczoceywiste z uwagi ha oczekiwania

odbiorcy
2.0 rozmytym sensie, niejasne

Mentalna¢ ksztattowana przez telewizgst wyrugowana z rignia linearnego, jest

chaotyczna, nie kierujegsrygorami logicznymi

a.naduzywajace przendni (odbiorca nie jest w stanie przettumacpyzendni na

wypowied nieprzenéna)
b.niedopowiedziane(wypowied: niepetna, czegaorakuje, aby odtworzysens)

niedopowiedzenia

kwantyfikacji. Niemcy dbaj o porz;dek;

kwalifikacji: Walery Stawek popetnit samobdjstwo w cztery latamierci
relatywizacji brak punktu odniesieni&gpiel w rzece sty zdrowiu

ad 2 Wypowiedziistotnie wieloznaczngnaruszajce drugie kryterium):

1. wieloznaczne leksykalnie(w wypowiedzi wystpuje pewne wieloznaczne stowo, a
kontekst nie pozwala rozstrzygn ktére ze swoich znaczena ono w tej wypowiedzi): Tata
kupit Jankowipitke. Dowiedzielsmy sk z pewnychzrédet, ze planowane jest wprowadzenie
nowych podatkéw.

a. ekwiwokacja: btad spowodowany wieloznaczéma wyrazen, popetniany wtedy, gdy w
danym kontefcie to samo wyraenie uyte jest dwukrotnie, za kdym razem w innym
znaczeniu, chbpoprawné¢ wymaga aycia tego wyraenia w tym samym znaczeniu w obu
wypadkach.

Kto ukoiczyt 18 lat, mée kupé samochod. Kto mie kupié samochod, ma da pienidzy.
Zatem kto ukéczyt 18 lat, ma dio pienidzy.



b. wyrazenia nieostre

= spor stowny (werbalny)Cztowiekzyjqcy zgodnie z natyrjest szcgliwy.

c. okazjonalnaié (wyrazenia okazjonalne, npu, teraz,ja, ty, to takie wyraenia,ze wiemy,
do czego s odnosz, gdy znamy kontekst ichzycia; czasem jednak kontekst tego nie
przegdza i wtedy mamy do czynienia ztem)

2. wieloznaczne strukturalnie inaczej: amfibologiczne (szyk wyrazéw w wypowiedzi
dopuszcza wcej niz jedm jej interpretagj):
szczegOlne przypadki:
e wieloznacznd¢ wyrazenia okazjonalnego wskutek bojki Jana z Piotremefozyzna ten
doznat obraer;
* wieloznaczndé¢ strony czynnej (nie wiadomo, co jest w zdaniu podmiotem, a co
dopetnieniem)srodki wyznaczaj cele
* mocne i stabe rozumienie negacj{negacja w zdaniu ogélnym umieszczona jest w
niewtasciwym miejscu, co otwiera nitiwos¢ dwdch interpretacji, mocnej i stabej):
wszyscy nie przyszli na zebrgnie
* nazwy zt@zone budowane zzyciem dopetniaczeksigzka Nowaka; krytyka opozycji

ad 3. Wypowiedzi innoznaczne (aliowokacje)(naruszajce trzecie Kkryterium): sens
wyrazony w zdaniu rozmija 8gi z tym sensem, ktéry nadawca chciat wyéazhlkohol
sprzedajemy od 18 lat.

btad myslenia figuralnego: ktos pewne zwroty obrazowe (przeime) rozumie w znaczeniu
dostownym

Usterki na pograniczu édu logicznego
e pleonazm (bez uszczerbku dla sensu ina czs¢ wypowiedzi opdcié, np. dalej
kontynuowano zagia)
* niedostosowanie do kompetencji egykowej odbiorcy (wypowied za trudna,
angaujaca niezrozumiate stownictwo).

NIEOSTROSC A NIEWYRA ZNOSC.



WYKEAD 10111
UZASADNIANIE TWIERDZE N

Uzasadnienie- wskazanie podstawy uznania za prawdziweazaea ktérych formutujemy
zywione przez nasdy

Postulat racji dostatecznejgtosi, abymy za prawdziwe uznawali tylko takie zdania, ktore
potrafimy uzasadij dla ktorych potrafimy wskazanalezyte uzasadnienie.

Zdania analityczne (prawdziwe na mocy znaczeniagpygcych w nich wyraen) a zdania
syntetyczne

UZASADNIANIE BEZPO SREDNIE
1. Przez odwotanie sdo dégwiadczenia zewgirznego (spostrzenie, obserwacja,

eksperyment)

2. Przez odwotanie gdo dawiadczenia wewgtrznego
3. Przez odwotanie gido autorytetu l{ezpdrednias¢ tego rodzaju uzasadnienia ma
kwestionowa)

UZASADNIANIE PO SREDNIE (= WNIOSKOWANIE)

Whioskowanie = proces m§lowy polegaacy na tym,ze ktas przyjmupc pewne zdanie lub
kilka zdax za prawdziwe dochodzi na tej podstawie do §wrsdczenia o prawdzivégi
innego zdania.

zdania, na podstawie ktorych inne zdania uznajesmyrawdziwe przestanki

zdanie, ktore uznajemy za prawdziwe w rezultacie@su wnioskowania wniosek

WNIOSKOWANIA NIEZAWODNE:

wniosek wynika logicznie z przestanek;

przestanki = racja; wniosek = nggstwo

(1) WNIOSKOWANIE DEDUKCYJNE:

wniosek wynika logicznie z przestanek, schemat wrskowania jest prawem logicznym
(wnioskowanie wg praw logiki zdawg praw klasycznego rachunku nazw)

Poniewa: Jezeli dzi§ jest tegi mroz, to dz€ jest lod na stawie (najczscie
entymematyczna), i dgijest £gi mréz - wec dzi jest 16d na stawie.nfodus ponendo
poneng

(2) WNIOSKOWANIE INDUKCYJNE ENUMERACYJNE ZUPELNE

S, jest P; Sjest P, $jest P, ..., $jest P, Nie ma innych S-0w poza, &, S, ..., S A
zatem: Wszystkie S-ya <.

WNIOSKOWANIA ZAWODNE (UPRAWDOPODOBNIAJ ACE):

(1) WNIOSKOWANIE REDUKCYJNE: przestanki = nagpstwo; wniosek = racja;
przestanki wynikaj logicznie z wniosku;

indukcyjne:

(a) indukcja enumeracyjna niezupetna

S;jestP; Sjest P, §jest P, ...., Sjest P. A zatem: Wszystkie S-y B.

» wykrywanie zwizkéw o0 charakterze przyczynowo-skutkowym; wspohgystvanie
zjawisk




(b) indukcja eliminacyjna (kanony J. S. Milla):

- kanon jedynej zgodndci:

sfera przyczynowa sfera skutkowa
Zaszly zjawiska A, B, C, D, E. Zaszto zjawisko Z
Zaszly zjawiska B, C, D, E. Zaszto zjawisko Z.
Zaszty zjawiska A, B, D, E. Zaszto zjawisko Z.
C,E.
D.

Zaszly zjawiska A, B, Zaszto zjawisko Z.
Zaszly zjawiska A, B, C, Zaszto zjawisko Z.
Zatem B jest przyczynZ.
- kanon jedynej réznicy:

sfera przyczynowa sfera skutkowa
Zaszly zjawiska A, B, C, D, E. Zaszto zjawisko Z
Zaszty zjawiska A, B, D, E. Zaszto zjawisko Z.
Zaszty zjawiska A, C, D, E. Nie zaszto zjawisko

Zatem B jest przyczynZ.
potaczony kanon jedynej zgodnéci i jedynej réznicy: najpierw ustalamy ktore, a potem
weryfikujemy za pomagkanonu jedynej rnicy.
- kanon zmian towarzysacych:
sfera przyczynowa sfera skutkowa
Zaszty zjawiska A*, B, C, D, E Zaszto zjawisko
Zaszly zjawiska A, B*, C, D, E. Zaszto zjawiskbd.
E
E

D
Zaszty zjawiska A, B, C*, D, Zaszto zjawisko
Zaszty zjawiska A, B, C, D*, Zaszto zjawisko
Zaszly zjawiska A, B, C, D, E*. Zaszto zjawisko

Zatem B jest przyczynZ.

(2) WNIOSKOWANIE NIEREDUKCYJNE:

przez analogg:

(1) S jestP; Sjest P, gjest P, ...., Sjest P. A zatem: S 1 jest P.

(2) S jestAiBiCiDoraz P;SestAiBiCiD. A zatem: SestP.

Zadania rozstrzygniecia: DOWODZENIE | SPRAWDZANIE
Dowodzenie: poszukiwanie uznanej juracji dla watpliwego (nie uznanego jeszcze)

nastpstwa
wprost (ded.) nie wprost (ded.)
CzyQ? Czyqg?
Wiadomo,ze jezeli p, toaq. Zatemy, ze q
Wiadomo,ze p. Wiadomoze jezeli ~q, tor
Na pewnag. Wiadomoze ~
Sid ~—q
Na pewno g. (Zasada podwdjnego
przecz.)
Sprawdzaniedobieranie uznanegozuastpstwa do wtpliwej racji
Pozytywne Negatywne
(zawodne) Czp? (ded.) Czp?
Wiadomo,ze j&li p, toq. Wiadomoze j&li p, toq.
Wiadomo,ze q. Wiadomoze .
Przypuszczalnie. Na pewno p.

Zadanie wyjasnienia: Tlumaczenie (red.) dobieranie racji (wniosek) do nagstwa ju
uznanego (przestanka)




WARUNKI POPRAWNO SCI WNIOSKOWANIA
BLEDY WE WNIOSKOWANIU NIEZAWODNYM
Btad formalny - wnioskupcy popetnia bid formalny, jeeli uwaza wnioskowanie za
niezawodne, a w rzeczywist nie jest ono niezawodne (tj. schemat wnioskowame jest

prawem logiki).
Najczsciej wystpujace typy bedow:

(a) btad stwierdzania poprzednika

w oparciu o nagpnik (b) bhd zanegowania naginika
Pip-(Q PP -Q

P2: q p2: ~p

w: p w: ~q

(c) blad stwierdzenia alternatywy raziznej

puptq

P2: p

w: ~q

BLEDY WE WNIOSKOWANIU NIEZAWODNYM | ZAWODNYM

Btad materialny - jest to bdd polegajcy na przygciu we wnioskowaniu przynajmniej jednej
falszywej przestanki

Btad pragmatyczny - jest to bad zwiazany z wadami pragmatycznymi wnioskowania -
btednym kotem we wnioskowaniu, nieuzasadnieniem paredt | nieznajomieia
dowodzonej tezy.

(1) Bledne koto - bdd, ktéry popetnia si we wnioskowaniu, @i ktéras z przygtych
przestanek jest w sposéb oczywisty rownoznacznaiaskiem.

Dusza nigdy nie umiera, a zatem dusza jestmigrtelna

(2) Btad petitio principii (fac. bezpodstawné, dost.zadanie pocatku) - bld polegajcy na
przyjeciu jakichs przestanek bez ich naldego uzasadnienia.

Skoro istnieje reinkarnacja, to kdy cztowiek miat poprzednie wcielenie

(3) Btlad ignoratio elenchi(tac. dost. nieznajonio zarzutu; niedost. stracenieatiku) - bld
polegajcy na tymze wnioskujcy uzasadnia nie tez, ktdrej uzasadnienie byto jego celem.
Mamy uzasadij ze oskatony jest winny kradzig: Oskatony nie podejmowat nigdiadnej
legalnej pracy zarobkowej, zdradzaine. Zatem jest cztowiekiem niegodnym zaufania

Bt AD W ROZUMOWANIU PRZEZ ANALOGI E
Btad falszywej analogii - blad polegajcy na przygciu fatszywego zatzenia o zwazku
miedzy cechami przedmiotéw uznanych za podobne.

ARGUMENTACJA NIEMERYTORYCZNA. CHWYTY ERYSTYCZNE

Argumentum ad auditoreffac. argument odwotary sk do stuchacza) - sposob
argumentacji polegagy na przekonywaniu oponenta w dyskusji poprzedezemie st do
0s6b przystuchagych s¢ i odwotanie s nie do racjonalnych argumentéw, ale do emocji,
uczu, gustow.



Argumentum ad baculuffac. argument odwotary sk do kija) - polega na aktualnym lub
potencjalnym zagreniu wyciemsrodkéw przymusu (fizycznego lub psychicznego) wobec
przekonywanego.

Argumentum ad homineflac. argument dostosowany do cztowieka) - polega na
odwotywaniu s¢ do poghdow gtoszonych przez przekonywanego (nieaakeod tego, czy
podziela je argumentagy).

Argumentum ad ignorantiafac. argument odwotagy sk do niewiedzy) - polega na
stwierdzeniuze przekonywany powinien przyj dane przekonanie skoro nie potrafi wskaza
jego falszywdci.

Argumentum ad misericordiafac. argument odwotdgy sk do litosci) - polega na
wzbudzeniu u przekonywanego kith czy wspodtczucia, ktore sktonitoby go do uznania
naszej tezy.

Argumentum ad personaftac. argument skierowany do osoby) - ma na celu dyskacg
tezy oponenta poprzez dyskredytgego osoby.

Argumentum ad populuffac. argument odwotary sk do upodoba stuchaczy; demagogia)
- polega na odwotywaniuedo uczy, przeaddw lub instynktow zbiorowych.

Argumentum ad vanitate(fac. argument odwotary sk do pr@naosci) - polega na
zjednywaniu oponenta komplementami i pochlebstwaivy, potem tatwiej przeforsowa
wlasm tez.

Argumentum ad verecundiaiac. argument odwotagy sk do nigmiatosci) - polega na
powotaniu st na jakié powszechnie uznany autorytet lub autorytet uziangz
przekonywanego, niegdacy jedynak autorytetem w dziedzinie, ktora jesegmiotem
argumentaciji.

WYKLAD 12

PYTANIA | ODPOWIEDZI

pytanie - nie jest zdaniem w sensie logicznym

Budowa

Kto skomponowaHalke?

pytajnik = kto,osnowa= cz$¢ pozostata po odgiu pytajnika = skomponowdalke

dana pytania = zdanie otwarte (zawieyeg¢ zmiena wolna) powstale z pytania przez
zastpienie pytajnika odpowiedazmienry

dana pytania x (bedacy kompozytorem) skomponowialke

zakres zmienndci zmiennej = klasa kompozytoréw

Ktory z kontynentow jest najwikszy?

X jest najwekszym kontynentem = dana pytania; zakres niewiaflopygania = zbior
wszystkich kontynentow

Zatozenie pytania to takie zdanieze jezeliby pytapcy go nie uznawat, to nie miatby
dostatecznej racji, aby stawipytanie.



Wigksza¢ pytan map dwa zat@genia: pozytywne i negatywnBozytywnezatazenie pytania:
Kto skomponowaHalke? = Pewien kompozytor skomponovirtdlke

Negatywnezatazenie tego pytania: Nie kdy kompozytor skomponowétalke

Pytanie jestiobrze postawioneg jesli jego zat@enia g zdaniami prawdziwymi.

Pytanie jestle postawione, jd choc¢ jedno zalgenie jest falszywe.

Pytanie rozstrzygrcia:

Czy Fryderyk Chopin skomponowidhlke?

ma tylko jedno zalzenie: alternatyw osnowy i negacji osnowy: Fryderyk Chopin
skomponowaHalke lub Fryderyk Chopin nie skomponowalki.

Zgodnie z definigj takie pytanie jest zawsze dobrze postawione.

Presupozycjepytania — wynikaj definicyjnie z zataen.

Dlaczego Hildegarda znéw grata s¢ nad swaj tesciowa?

Presupozycje:

Hildegarda ma t&iowa.

Tesciowa Hildegardyzyje.

Hildegarda znca s¢ nad swaj tesciowa.

Hildegarda nie z¢ra s¢ nad swaj tesciowa po raz pierwszy.

Falszywad¢é dowolnej presupozycji pagga za sob fatszywaé odpowiedniego zalkenia.
Mozna wkc powiedzi€, ze pytaniezle postawione to pytanie z co najmniej jedrialszywa
presupozyg.

Zawartosé¢ poznawcz pytania tworz jego zalgenia wraz z presupozycjami.

|. Ze wzgkdu narodzaj pytajnika pytania mana podziek na:

(1) pytania rozstrzygrcia (z ,czy?”) Czy umiesz géaw brydza? (i dagce s¢ do nich
sprowadzt ,,Pozyczysz mi 100 ztotych?”)

(2) pytania problemowe: przyczynowe (z ,dlaczego?’glogvasciowe (z ,po co?”)

(3) pytania dopetnienia (z pozostatymi pytajnikami, fkmmu?”, ,gdzie?”, ,kto”, ,jak?”)

Il. ze wzgkdu nastopien ziozonosci: pytania proste i zimne: wspétrzdnie ziaone i
pytania warunkowe.

Pytaniewspotrzednie ztazone jest to pytanie, ktére jest pazeniem dwdch lub wcej pyta
Zza pomog operatora ,,i”.

Pytanie warunkowe jest to pytanie, ktére jest pokzeniem zdania i pytania za pomoc
operatora ,jeeli...to...” (potencjalne), ,skoro...to...” (realneb ,,gdyby... to by” (irrealne).

Il . ze wzgkdu naintencje:

0] pytania merytoryczne, stawiane po to, aby uz§skd respondenta informacjo
odpowiednich stanach rzeczy;

(i) pytania dydaktyczne, stawiane po to, aby zbadadz respondenta;

(i)  pytania demaskatorskie (podchwytliwe), stawianeqaaby skiont respondenta do
odpowiedzi zawieragej informacg, ktora ten chciatby zatailub ktora jest niezgodna
Z innymi jego wypowiedziami;

(iv)  pytania sugestywne, stawiane po to, aby przekezspondentowi informagjzawarg
w zatazeniach lub presupozycjach pytania.

Pytaniaretoryczne = pseudopytania

ODPOWIEDZI




|. Ze wzgkdu na stosunek do danepytania:

(A) wiasciwe (lxdace podstawieniem danej pytania)
(B) niewtasciwe
Kto z Polakow jest laureatem Nagrody Nobla?

Kopernik jest laureatem Nagrody Nobla — §dava, cha falszywa
Hemingway jest laureatem Nagrody Nobla — nigeilaa, ch@& prawdziwa
» W obrbie (A) wyr@niamy odpowiedzi (C) dostrojone (takiee podstawienie
dokonane jest w obbie zakresu zmiensoi niewiadomej) i (D) niedostrojone

Il. Ze wzgkdu nastosunek do odpowiedzi wiciwych wsréd odpowiedzi wyrdnia sk:

(E) rzeczowe (takie, ktore pozostaflo nich w stosunku wynikania); ze weadl na

kierunek wynikania wyrézniamy odpowiedzi:

0] catkowite, tj. takieze wynika z nich pewna odpowigetasciwa
- catkowite wprost (tesame z pewnodpowiedzi wtasciwa)
- calkowite nie wprost (nieteame zzadm odpowiedzi wtasciwa)

(i) czesciowe, tj. takieze one same wynikajz pewnej odpowiedzi wiagiwej (wyklucza
pewne sp&rod odpowiedzi wiéciwych (Kto odkryt Ameryk? Jaks Wioch.))

(F) wymijajace, tj. takie, ktore nieagzeczowe

lll. prawdziwe i fatszywe

Odpowiedzitrafne = wiaéciwe (catkowite wprost) + prawdziwe

Odpowied wyczerpujaca = taka prawdziwa odpowiedcatkowita, z ktorej wynika kala
odpowied trafna.

Odpowied prostujagca — na pytaniezle postawione; odrzucgja fatszywe zaleenia i
presupozycje

Kto byt synem Kopernika? Kopernik nie miat syna.

WYKLAD 13

PODZIAL LOGICZNY (KLASYFIKACJA), TYPOLOGIA i PARTYC JA

PrzeprowadZi podziat logiczny (klasyfikacjg) zakresu jakigjnazwy N fatosé dzielong na
zakresy nazw A, B, C, D, ..¢3tony podziatJ to stwierdzé, iz kazdy desygnat nazwy N jest
desygnatem jednej i tylko jednej z nazw A, B, C, D,

zasada podziatu:

= wlasnas¢, ktéra wyznacza 6w podziat

1. podzialdychotomiczny = dwucztonowy wedtug cech sprzecznych: P i nigéttiat ludzi
na magcych (doktadnie) 175 cm wzrostu i nie m@jch (doktadnie) 175 cm wzrostu).

2. zasada specyfikacyjna — whaséoktorej poszczegolne odmiany przystuguyszystkim
elementom cakxi dzielonej

wg odmian jakiej ogoélnej cechy (np. podziat butow wg rozmiarow)

podziat: dwucztonowy (np. podziat ludzi na m@jch wy:sze wyksztatcenie i pozostatych),
wielocztonowy (np. podziat ludzi wg wyksztatcenia maacych podstawowerednie...)



podziat: jednostopniowy, wielostopniowy (tj. z daten podziatem cztondw podziatu)
KRYTERIA poprawngci podziatu:

(a) kryteria dotycgce cztonow podziatu:

wyczerpujacy: kazdy z desygnatow nazwy, ktorej zakres dzielimyzenby zaliczony do
jakiega cztonu podziatu

roztaczny. zaden z desygnatow nazwy, ktorej zakres dzielimg, mze by zaliczony do
dwoch cztondéw podziatu (cztony musgic wyklucza’)

nasycony zaden czton podziatu nie powiniendgusty

(b) kryteria dotyczce zasady podziatu:

homogeniczny nalezy trzyma sie jednej zasady podziatu

podziatnaturalny a podziaksztuczny

Naturalny*: podziat jest tym naturalniejszy im wgej swoistéci majp przedmioty nalece
do poszczegdlnych cztonéw podziatu

* nie zawsze naturalié jest paadam cechy podziatu

TYPOLOGIA

typ - zbiér przedmiotdw wyznaczony przez stosunek poaistwa ze wzgldu na jaks
cecky, zachodzcy miedzy wybranym przedmiotem [modelem, wzorcem] a ptatgsi
przedmiotami (zbior tysych, zbior ludzi posiagiajch niebieskie oczy, zbiér ludzi
porywczych)

Zbior typdw {T, Ty, ...} jestpodziatem typologicznymzakresu nazwy N ztw, gdy

(1) zaden desygnat nazwy N nie jest egzemplarzem wzgroodwu lub wecej typow
(roztaczna¢ egzemplarzy wzorcowych);

(2) kazdy desygnat nazwy N jest przedmiotem typuub To... i tylko desygnaty nazwy Nys
przedmiotami typu Tlub T>..

przyktady: podziat ludzi wg koloru wiosow, podziabdowli wg styléw, podziat ludzi wg
charakteréw itp.

Typologia budowli europejskich: budowle ronsiie (katedra w Pizie), gotyckie (katedra w
Kolonii), renesansowe (Palazzo Strozzi we Floréndjiarokowe (kécidt Il Gesu) i
klasycystyczne (Panteon).

Kwalifikacja jakiega przedmiotu — rozstrzygegie, czy naley on do wyr@nionego zbioru;
rozstrzygngcie, czy jest desygnatem pewnej nazwy
Zakwalifikowanie przedmiotéw z zakresu nieosticnazwy jest niewykonalne.

PARTYCJA: wyodrebnienie czsci samodzielnych; skfadnikbéw rzeczy; partycja rower
polega na wyodibnieniu siodetka, ramy, kot, itd.



